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Украина – значимая для России и ее граждан страна 

в силу многих причин: этнической, культурной, языковой, 
исторической. Кризис 2014 г. в отношениях России и 
Украины был тяжело воспринят российским обществом. 

Восприятие Украины в России до кризиса 

Отношение россиян к Украине в 2000-е годы не остава-
лось неизменным. Пики обострения негативного восприятия 
ближайшего соседа приходятся на период «оранжевой рево-
люции» и «газовых войн». В более «мирные» периоды отноше-
ние, как правило, было позитивным. Данные опроса, прове-
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денного социологами Левада-центра в январе 2013 г., указывали на 
доброжелательное отношение россиян к Украине. На вопрос: «Как 
вы в целом относитесь сейчас к Украине?» – 10% респондентов от-
ветили «очень хорошо», 64% – «в основном хорошо». Лишь 18% 
наших сограждан заявили, что относятся к Украине «плохо» или 
«очень плохо» [Монина, 2013]. Интересно, что результаты опроса 
не совпали с рейтингом геополитических приоритетов. Среди 
стран, на сотрудничество с которыми России следует ориентиро-
ваться в своей внешней политике, россияне назвали прежде всего 
Германию, Францию, Великобританию (48%) и лишь потом Ук-
раину, Беларусь, Казахстан (46%) [там же]. 

«Почему страны СНГ перестали быть главным стратегиче-
ским партнером с точки зрения россиян? Возможно ли сотрудни-
чество России и Украины на новой, не имперской основе?» – такие 
вопросы задали в начале 2013 г. сотрудники сайта «Новости Ук-
раины» украинским и российским экспертам. Отвечая на него, ру-
ководитель украинской социологической службы «Research&Bran-
ding Group» Евгений Копатько отмечал, что отсутствие интереса 
россиян к постсоветскому пространству, и в частности к Украине, 
связано с более низкими по сравнению с российскими стандартами 
жизни. С этой точки зрения постсоветские страны не являются для 
граждан России «иммиграционно интересными». Происходит об-
ратный процесс: около 2 млн украинцев работают в РФ [цит. по: 
Монина, 2013]. 

Социолог подчеркивал, что политика, которую избрало ук-
раинское руководство, сложности во взаимоотношениях политиче-
ской элиты Украины и России способствовали отдалению двух на-
родов друг от друга. Под влиянием СМИ негативное отношение к 
радикальным представителям украинской политической элиты 
россияне переносят на всех жителей Украины. Исследователь по-
лагал, что недостаточно высокий интерес к Украине как к геополи-
тическому партнеру связан с возрастным фактором. Нет интереса к 
Украине прежде всего у представителей молодого поколения рос-
сиян, которые не жили в СССР. 

Директор украинского филиала Института стран СНГ, поли-
толог Владимир Корнилов подчеркивал, что, несмотря на повы-
шенный интерес к Западу, в рейтинге «близости» украинцы зани-
мают в представлениях россиян первые позиции, в то время как 
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американцы и европейцы находятся на дистанции. В отношении 
интеграционных устремлений народов обеих стран украинский 
политолог высказал предположение, что «в Украине желающих 
объединиться с Россией гораздо больше, чем в России желающих 
объединиться с Украиной» [цит. по: Монина, 2013]. 

Ольга Каменчук, директор по коммуникациям ВЦИОМ, об-
ратила внимание на совпадение данных, полученных ВЦИОМ и 
Левада-центром, относительно желательности тех или иных форм 
сотрудничества или интеграции с ближайшими соседями (Украи-
ной, Беларусью, Казахстаном). Идею сотрудничества в 2013 г. под-
держивали 47% россиян, причем среди них за восстановление 
бывшего СССР выступали лишь 20%, что свидетельствует об отсут-
ствии имперских амбиций у наших сограждан. По восприятию раз-
личных национальностей, по данным ВЦИОМ, «россияне наибо-
лее тепло относятся к себе самим, а также к украинцам и 
белорусам». Социолог подчеркивала «взаимное притяжение в так 
называемом “славянском треугольнике”» [цит. по: Монина, 2013]. 

В условиях кризиса 

Ситуация резко изменилась в условиях кризиса. Массовые 
протесты в Киеве, начавшиеся осенью 2013 г., активизация и рас-
ширение протестного движения на Майдане, свержение Янукови-
ча, приход новой власти, присоединение Крыма к России, бои за 
Донецкую и Луганскую области стали поворотными событиями 
для Украины, резко повлияли на взаимное восприятие народов 
обеих стран. Насколько в ходе конфликта изменилось отношение 
россиян к Украине? 

С конца 2013 г. опросы общественного мнения фиксируют 
устойчивую тенденцию: позитивное восприятие Украины жителя-
ми России снижалось, тогда как негативное росло. Регулярные ис-
следования Левада-центра позволяют проследить эти изменения. 
Так, на вопрос: «Как Вы в целом относитесь сейчас к Украине?» – 
положительные ответы составляли: в сентябре 2012 г. – 74%, в сен-
тябре 2013 г. – 69, в сентябре 2014 г. – 32, в сентябре 2015 г. – 33%; 
отрицательные ответы, соответственно: в сентябре 2012 г. – 17%, в 
сентябре 2013 г. – 23, в сентябре 2014 г. – 55, в сентябре 2015 г. – 56% 
[Российско-украинские отношения.., 2015 б]. То есть по сравнению 
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с аналогичным периодом 2012 г. показатели отрицательного вос-
приятия Украины выросли более чем в три раза. Наибольшие из-
менения произошли в период разгара украинского кризиса – с 2013 
по 2014 г. 

При этом можно утверждать, что россияне разделяют власть 
и народ Украины. Однозначно негативное восприятие руководства 
страны (87%) не совпадает с преобладающим положительным от-
ношением к ее населению (63%). Хотя кризис сказался и на этом 
показателе, поскольку в докризисный период (2009) о положитель-
ном отношении к украинцам заявляли 75% наших сограждан [Рос-
сийско-украинские отношения.., 2015 б]. 

Об ухудшении отношения россиян к украинцам, проявляю-
щемся в качественных оценках, летом 2015 г. в интервью радио-
станции «Коммерсантъ FM» говорил эксперт Левада-центра Денис 
Волков: «Если посмотреть на качества, которые приписываются ук-
раинцам, то сначала это были примерно такие же, как у россиян, 
т.е. “хорошие“, “простые“ и так далее. Сейчас, после того как кон-
фликт начался, стали преобладать негативные – что они хитрые, 
завистливые и так далее. То есть всего лишь за год мы видим доста-
точно сильное изменение отношения именно к украинцам, а уж 
тем более к их руководству». Социолог подчеркивал, что по мере 
развития конфликта восприятие россиянами украинцев станови-
лось всë хуже. «Если сначала мы говорили о достаточно поверхно-
стном отношении, которое следует за выпусками новостей, то чем 
дольше продолжается конфликт, тем это больше укореняется» 
[Волков, 2015 а]. 

Пессимистичные оценки в этой связи высказал и заместитель 
гендиректора Левада-центра Алексей Гражданкин: «Что касается 
общественного мнения россиян, то все дело в том, что наша гос-
пропаганда собирает воедино и утрирует всю антироссийскую ри-
торику, которая есть в Украине, а потому отношение к этой стране 
и ее руководству теперь столь категорично… В ближайшее время 
ожидать, что всë решится и затихнет, сложно». Вывод, к которому 
приходил социолог, неутешителен: «Даже когда конфликт закон-
чится, прежними отношения россиян и украинцев уже не станут» 
[цит. по: Горбачев, 2015]. 

Если отношение россиян к Украине, по мнению Д.А. Волко-
ва, не претерпело радикальных изменений и остается достаточно 



Отношение российского общества к Украине 

 19

благодушным, то с украинским населением дело обстоит иначе. 
Основываясь на данных опросов Киевского международного ин-
ститута социологии (КМИС), он замечает, что «для украинцев то, 
что происходит, стало большой травмой. И то, что мы не замечаем, 
как сильно изменилось отношение украинцев к России, к россия-
нам, для дальнейшего взаимоотношения между странами, между 
народами будет большим препятствием, – то, что мы не заметили, 
как обидели» [Волков, 2015 а]. 

Являются ли русские и украинцы одним народом или двумя 
разными народами, ответы на этот вопрос, регулярно присутст-
вующий в опросах Левада-центра, свидетельствуют, что число рос-
сиян, считающих русских и украинцев одним народом, вернулось 
к показателю 2013 г. после скачка вверх в марте 2014 г., вызванного 
энтузиазмом, связанным с присоединением Крыма: декабрь 2006 г. – 
«один народ» – 53%, «два разных народа» – 41%; ноябрь 2007 г. – 
49% и 46%, соответственно; декабрь 2013 г. – 43 и 50; март 2014 г. – 
56 и 38; март 2015 г. – 52 и 40; сентябрь 2015 г. – 46% и 47% [Россий-
ско-украинские отношения.., 2015 б]. 

При этом, выбирая предпочтительную форму отношений 
двух государств, россияне не считают их объединение возможным 
и желательным: об этом в июне 2015 г. заявляли лишь 2% населе-
ния. И это несмотря на активную пропаганду СМИ о «братском 
народе». 46% наших сограждан хотели бы видеть будущее отноше-
ний с Украиной без виз и таможен, 45% считали, что отношения 
должны быть строго регламентированы – с визами и границами. 
Исключение составили данные опросов, проведенных в марте 2014 г., 
когда почти треть россиян (28%) высказалась за воссоединение с 
Украиной. Специалисты Левада-центра объясняли эти настроения, 
«во-первых, патриотической эйфорией от присоединения Крыма, а 
во-вторых, неясностью на тот момент позиции политического ру-
ководства России относительно будущего восточных регионов Ук-
раины и предпринимаемых (военных) шагов в будущем» [Россий-
ско-украинские отношения.., 2015 а]. По мнению социологов 
Левада-центра, «позиция единства России и Украины как в терри-
ториально-государственном (объединение стран), так и в этно-
культурном (один народ) плане не является преобладающей среди 
большей части населения РФ» [Российско-украинские отношения.., 
2015 б]. 



Е.Л. Ушкова 

 20

Что касается событий на Украине, эксперты летом 2014 г. от-
мечали очень личностное отношение к ним россиян. Руководитель 
ВЦИОМ Валерий Фёдоров объяснял эту позицию близостью рус-
ского и украинского народов, а также тем, что более половины ны-
не живущих россиян имеют какие-то связи с украинцами – друже-
ские, родственные либо когда-то бывали на Украине [Фёдоров, 
2014]. Год спустя, в сентябре 2015 г., ВЦИОМ констатировал сниже-
ние интереса к событиям на Украине в российском обществе: в ян-
варе 2015 г. за ситуацией в целом наблюдали 83% россиян (в том 
числе 38% следили внимательно), а в сентябре их число понизилось 
до 71% (в том числе 25% следили за информацией постоянно). При 
этом интерес к ситуации в соседнем государстве чаще проявляли 
пожилые люди (82% старше 60 лет), нежели молодежь (44% от 18 до 
24 лет) [Куда идет.., 2015]. Таким образом, внимание к украинским 
событиям сохраняется, но его интенсивность снизилась по сравне-
нию с периодом присоединения Крыма и введения Западом анти-
российских санкций. 

Ключевым событием в ходе украинского кризиса стало при-
соединение Крыма к России в марте 2014 г. По данным ВЦИОМ, в 
июне 2014 г. свыше 90% россиян поддерживали это решение 
[Фëдоров, 2014]. Год спустя «представления о правильности при-
соединения Крыма к России, трактуемые в понятиях восстановле-
ния исторической справедливости и защиты русскоязычного насе-
ления Украины от “фашистов”, не изменились». По данным 
Левада-центра, в марте 2014 г. 88% наших сограждан поддерживали 
это решение, в июне 2015 г. – 85%. Вывод социологов однозначен: 
«Факт присоединения Крыма окончательно легитимировался в 
общественном мнении» [Российско-украинские отношения.., 
2015 а]. С точки зрения российского национального самосознания 
«присоединение Крыма для большинства (около 80%) стало дока-
зательством того, что Россия вернула себе статус великой державы, 
утраченный с распадом Советского Союза», – считает Д.А. Волков 
[Волков, 2015 б]. 

События на востоке Украины еще летом 2014 г. обозначались 
как «война». Так, Валерий Фёдоров в интервью газете «Культура» 
отмечал, что «с одной стороны, никто не хочет влезать в войну на 
Украине, тем более когда перед глазами пример абсолютно бес-
кровного присоединения Крыма. Но, с другой стороны, все боль-
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шее число россиян предполагают, что у нас просто не остается 
иного выхода». При этом, по его данным, 27% респондентов были 
за ввод миротворцев, а 33% считали, что делать этого нельзя ни при 
каких условиях. Остальные 40% «ситуационно» определяют свою 
позицию [Фëдоров, 2014]. Сразу после присоединения Крыма в 
марте 2014 г. на вопрос Левада-центра о возможной судьбе Восточ-
ной Украины 48% говорили, что ее надо присоединять к России. 
К июлю 2015 г. таких осталось 15%, преобладающим стало мнение, 
что восток Украины должен оставаться независимым [Волков, 
2015 а]. 

Менялась и оценка российским обществом событий в Украи-
не. К осени 2015 г. россияне всë реже определяли ситуацию в со-
седней стране как гражданскую войну (50% – в январе 2015 г., 36% – 
в сентябре 2015 г.). Уменьшилось число тех, кто считал, что в стране 
господствуют террор и геноцид (с 17 до 6%, соответственно). Тем не 
менее заметна была доля тех, кто характеризовал ситуацию как 
«развал страны» и «полную дестабилизацию» (18%). Каждый шес-
той (17%) полагал, что в Украине сейчас анархия и бандитизм. При 
этом немало было тех, кто затруднялся с оценками (12%) [Куда 
идет.., 2015]. Комментируя результаты исследования, В.В. Фëдоров 
отмечал: «Прекращение перестрелок и бомбардировок в Донбассе 
снижают внимание россиян к ситуации в этом регионе. Наше об-
щество всë больше устает от украинских новостей, интерес к ним 
падает, переключаясь на другие темы. Однако перспектив урегу-
лирования конфликта, как и общего улучшения ситуации в брат-
ской стране, россияне не видят. В таких условиях наименьшим из 
зол представляется “замораживание конфликта” без перспектив 
его быстрого разрешения» [Куда идет.., 2015]. В тон ему звучало 
мнение Дениса Волкова: «Люди видят конфликт и понимают, что 
он достаточно сложный, и сложно будет примирять эти две части» 
[Волков, 2015 а]. 

«Для большинства в России происходящее в соседней стране 
представляется исключительно внутриполитическим конфлик-
том», – утверждает Денис Волков в статье, опубликованной на сай-
те Фонда Карнеги в августе 2015 г. [Волков, 2015 б]. Лишь около чет-
верти российского населения считает, что между Россией и 
Украиной идет война, тогда как 65–70% это отрицают. Поэтому ло-
гично, что на вопрос, присутствуют ли сейчас на Украине россий-
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ские войска, только 26% ответили положительно, 52 – отрицатель-
но, 22% затруднились ответить [События на востоке.., 2015]. Неве-
лико число наших сограждан, кто уверен, что на стороне ополчен-
цев вообще не воюют российские граждане (11%). При этом 
большинство считают, что это добровольцы (48%) или наемники 
(24%), но не российские военные. К добровольцам, воюющим на 
стороне ополченцев, наши сограждане в большинстве своем отно-
сятся положительно. Однако за минувший год доля тех, кто одоб-
ряет их участие в конфликте на востоке Украины, снизилась с 64 до 
53%, а неодобряющих возросла с 19 до 27%. Однако отправить сво-
его сына или близкого родственника на эту войну готовы лишь 13% 
респондентов, а 68% постарались бы отговорить его от такого шага 
[Волков, 2015 б]. 

Вероятность войны России с Украиной российское население 
оценивает невысоко, во всяком случае, по данным Левада-центра, 
на апрель 2015 г. лишь у 11% опрошенных присутствовали «боль-
шие опасения» того, что столкновения на востоке Украине могут 
перерасти в войну между соседними государствами. Большинство 
россиян не считали такой сценарий вероятным: 48% рассматрива-
ли его как маловероятный, 14 – как совершенно исключенный. 
Только 4% россиян говорили о неизбежности войны. «Представле-
ния о войне циркулируют в общественном сознании скорее на 
эмоциональном уровне – опасениях и страхе, которые подогрева-
ются ТВ-картинкой.., нежели на рациональных основаниях и ре-
альных ожиданиях войны», – заключают эксперты Левада-центра 
[Российско-украинские отношения.., 2015 а]. 

«Отказ от установок “общего будущего” демонстрировался и 
в нежелании россиян каким-либо образом вовлекать страну в вой-
ну (ввод войск). Они предпочитают ограничиваться дипломатиче-
ской и материальной (гуманитарные грузы) поддержкой восточ-
ным областям Украины», – считали эксперты Левада-центра в 
сентябре 2015 г. [Российско-украинские отношения.., 2015 б]. Летом 
2014 г. четверть россиян поддерживала введение российских войск 
на территорию юго-востока Украины для прекращения конфлик-
та. Среди поводов, которые могли бы вынудить ввести войска, бы-
ли названы следующие: если будут продолжать гибнуть мирные 
жители на Украине (18%), возникнет угроза террористических ак-
тов на территории Российского государства (18%), продолжатся 
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нападения на наши КПП на российско-украинской границе (18%). 
Треть респондентов (33%) отметила, что нашей стране не следует 
этого делать ни при каких условиях [Гражданская война.., 2014]. 
Д.А. Волков полагает, что анализ данных опросов по украинской 
теме за последние полтора года указывает на то, что «абсолютное 
большинство россиян настроены на невмешательство в чужие дела 
и против войны. Но умелая пропаганда и стремление к информа-
ционному комфорту помогают им совместить это настроение с 
поддержкой “помощи своим”» [Волков, 2015 б]. 

Что касается причин нынешнего конфликта на востоке Ук-
раины, бо́льшая часть опрошенных Левада-центром видит в нем 
результат вмешательства Запада (45% – июль 2015 г.) (по сравнению 
с летом 2014 г. эта точка зрения стала менее популярной); 27% счи-
тают его результатом националистической политики руководства 
Украины, 15 – протестом населения Восточной Украины против 
новой власти в Киеве и лишь 4% – результатом вмешательства Рос-
сии [События на востоке.., 2015]. В этом плане характерной чертой 
российского общественного мнения в отношении Украины 
Д.А. Волков называет «почти единогласное отрицание ответствен-
ности России» за произошедшие там события. «В качественных и 
количественных социологических исследованиях вырисовывается 
единый шаблон: “Россия не виновата”, “нас вынудили”, “мы за-
щищаемся”. Интересным образом это перекликается со словами 
высоких российских функционеров: “Не мы это начали, начала 
другая сторона”» [Волков, 2015 б]. Социолог объясняет такое пони-
мание происходящего в значительной степени влиянием государ-
ственных СМИ. Однако при всей «готовности» поддаться ему рос-
сийская пропаганда основывалась в данном случае на глубинных 
установках российского массового сознания, сформировавшихся 
еще до украинского конфликта: недоверии к Западу, усиливав-
шемся со второй половины 1990-х и закрепившемся к середине 
2000-х, тоске по утраченному величию. «Последовавшая со стороны 
Запада критика России и санкции против нее в каком-то смысле 
сыграли на руку российской пропаганде: “Ну мы же говорили, что 
все происходящее – антироссийский западный проект”… Запад 
организовал украинский конфликт и заинтересован в его продол-
жении, он ввел санкции, чтобы “ослабить и унизить Россию”» [Вол-
ков, 2015 б]. В этом контексте украинские власти в восприятии рос-
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сиян предстают марионетками Запада, в чем убеждена половина 
российского населения. «Иными словами, российское население 
(как и российская власть) отказывалось признавать, что… украин-
цы могут самостоятельно выбрать себе политику и союзников» 
[Волков, 2015 б]. 

Одним из последствий решительной политики России в от-
ношении к Украине и особенно присоединения Крыма стал рост 
популярности президента РФ. «Путина сейчас считают архитекто-
ром величия страны – именно он присоединил Крым, он принимал 
эти решения», – отмечал Д.А. Волков в интервью радиостанции 
«Коммерсантъ FM» [Волков, 2015 а]. Это тем более заметно, что, по 
оценкам социолога, к марту 2014 г. большая часть российского на-
селения начала от Путина «уставать», и лишь 20% опрошенных 
однозначно поддерживали главу государства. Сразу после Крыма 
ситуация изменилась. В настоящее время большинство населения 
хотела бы видеть Путина следующим президентом. Для россиян 
обоснованием политики Путина на Украине является то, что она 
стала «реакцией на расширение НАТО» (в этом уверена половина 
населения страны) и «на угрозу русскоязычному населению Дон-
басса» (44%) [Волков, 2015 б]. 

Еще одним результатом украинских событий для российско-
го общества стал рост ощущения собственной национальной зна-
чимости. Вначале национальная гордость «удовлетворялась» при-
соединением Крыма. Когда к концу 2014 г. радость от этого 
события несколько утихла, замечает Д.А. Волков, «доказательством 
значимости страны на международной арене становится продол-
жающееся противостояние с Западом, взаимные санкции и обви-
нения. Нас не любят, боятся, пытаются ослабить, значит, прини-
мают всерьез» [Волков, 2015 б]. 

Украинский конфликт свидетельствовал о том, насколько 
российское общественное мнение зависит от пропаганды, особенно 
телевидения. Вектор пропаганде задавала власть, у которой для 
этого свои мотивы: дискредитация Майдана в глазах российских 
граждан, часть которых совсем недавно сама выходила протесто-
вать на улицы; повышение собственного престижа путем представ-
ления себя защитником страны, а своих противников – орудиями 
внешних сил; инструментализация антизападных настроений. 
Многих из поставленных целей она добилась. «Политический про-
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тест в России сегодня для многих ассоциируется с хаосом, разру-
шениями, гибелью людей, которые последовали за победой укра-
инского протеста», – отмечает Д.А. Волков [Волков, 2015 б]. 

Александр Гущин (политолог, доцент кафедры стран постсо-
ветского зарубежья, РГГУ) в статье «Образ Украины в современных 
российских СМИ и публицистике в контексте российско-
украинского кризиса» [Гущин, 2015] прослеживает формирование 
российскими СМИ образа Украины. Он отмечает, что украинский 
кризис 2014 г. не только коренным образом изменил отношения 
России и Украины и оказал негативное воздействие на отношения 
между ведущими мировыми государствами, но и серьезно повлиял 
на «внутреннее развитие России и Украины, на восприятие друг 
друга, самоидентификацию в современном мире, оценку событий 
прошлого» [там же, с. 1]. Тема идентификации страны, трактовка 
событий прошлого и настоящего Украины, образов друг друга ста-
ли показателем глубоких расхождений в отношении к ним двух 
стран. 

Ярким примером формирования образа истории Украины в 
России А.В. Гущин называет показанный в январе 2015 г. по каналу 
«Россия 24» фильм «Проект Украина», сформулировавший основ-
ные идеологемы относительно истории ближайшего соседа. Ос-
новная из них – искусственность украинской государственности. 
В фильме акцентируется, что «в позднее Средневековье и раннее 
Новое время понятия Украина не было, а московофильское движе-
ние, которое… существовало на территории украинских земель, 
входящих в состав Австро-Венгерской монархии, было подавлено 
искусственно взращенным австрийцами украинофильством, кото-
рое имело своей целью стать противовесом польскому и русскому 
влиянию в регионе. Современная же Украина также находится под 
мощным влиянием западноукраинских идей, галицийской идеоло-
гии, которая имеет мало общего с ментальностью жителей Цен-
тральной Украины и тем более Востока и Юга страны» [Гущин, 
2015, с. 1]. Из этого следует вывод о невозможности самостоятель-
ной украинской государственности без союза с Россией, иначе 
страна подпадет под влияние галицийского национализма, что 
опасно не только для России, но и для самой Украины. 

Подобные тенденции восприятия украинской истории 
всплывали, хотя и не так часто, в постсоветский период и до ны-



Е.Л. Ушкова 

 26

нешних событий, замечает А.В. Гущин, являясь «реакцией на пере-
смотр национальной истории в самой Украине, что болезненно 
воспринималось в российском обществе и российской элите» [Гу-
щин, 2015, с. 1]. Автор считает, что подобная интерпретация укра-
инской истории является сегодня важной составной частью образа 
современной Украины в России. Отчасти это объясняется, по его 
мнению, недостатком сотрудничества ученых обеих стран в пост-
советский период, в результате чего «российское общество вынуж-
дено потреблять информационный продукт, далекий от объектив-
ных подходов, что, кстати, характерно и для современной 
Украины, в которой за последние годы попытки новых интерпре-
таций истории принимали порой гротескные формы» [там же, с. 1]. 

Поворотным моментом в изменении образа Украины в Рос-
сии стал 2014 г. Первоначально митинги на Майдане в конце 2013 г. 
в ответ на отказ В. Януковича подписать в Вильнюсе соглашение об 
ассоциации с ЕС воспринимались как ограниченный молодежный 
протест. Последовавшие за их разгоном события стали преподно-
ситься как действия радикалов, идейных наследников Бандеры, а 
также как протесты против коррупции. Надежды сторонников 
Майдана относительно вхождения Украины в Европу трактовались 
как наивные и объяснялись «промывкой мозгов и пропагандист-
ской кампанией Запада, который, являясь режиссером Майдана 
(прежде всего США), делал всë, для того чтобы сформировать лож-
ные представления о будущем у украинцев» [Гущин, 2015, с. 1]. 
Янукович после победы Майдана и бегства «воспринимался не 
просто как изгнанный президент, но как лидер, неспособный при-
нять жесткое решение, потерявший контроль над страной» [там 
же, с. 1]. 

Характерна лексика, которая первоначально (до президент-
ских выборов в Украине и вынужденного их признания Россией) 
применялась в отношении новой власти в Киеве, отмечает А.В. Гу-
щин. Сама власть ассоциировалась с понятием «хунты», а ее при-
верженцев называли «фашистами». Внушалось представление, что 
«реальная власть в Украине захвачена радикалами.., а А. Яценюк и 
А. Турчинов, с одной стороны, слишком слабы, чтобы контролиро-
вать страну, а с другой – сами являются ставленниками геополити-
ческих соперников России…» [Гущин, 2015, с. 2]. 



Отношение российского общества к Украине 

 27

Украинские события в этот период были темой номер один 
для российских СМИ, и они тесно увязывались с присоединением 
Крыма. В данном контексте образ Крыма – «это образ территории, 
которая ввиду проживания там значительного числа русских не 
приняла Майдан и, ожидая репрессий со стороны новых властей, 
пожелала воссоединиться с Россией. Россия же рассматривается как 
сторона, которая была несправедливо лишена Крыма авантюри-
стичным поступком Н.С. Хрущева, в то время как вся история сви-
детельствует о том, что Крым – не только одна из колыбелей рос-
сийской цивилизации, но земля, политая кровью русских.., которая 
по праву принадлежит именно России» [Гущин, 2015, с. 2]. Совре-
менная Россия трактовалась в данном случае как наследница и 
преемница Российской империи. Соответственно, присоединение 
Крыма для большинства россиян означало возвращение потерян-
ной не по своей воле территории, т.е. торжество исторической 
справедливости. 

Если образ Крыма в представлении россиян статичен, то вос-
приятие юго-восточных регионов Украины на протяжении укра-
инского кризиса менялось. Когда начались события на юго-востоке, 
«идея Большой Новороссии главенствовала в общественно-
политическом дискурсе, на ТВ и в прессе выступали идеологи но-
вороссийского проекта, которые формировали представления о 
том, что 8–9 областей Украины собственно Украиной в том смысле 
слова, в каком ее понимают в Киеве, не являются», – указывает 
А.В. Гущин [Гущин, 2015, с. 2]. Муссировались ожидания, что в свя-
зи с неприятием новой власти они в ближайшее время решат отде-
литься от Украины. Именно через эту призму были восприняты 
события в Одессе. Однако трактовка СМИ изменилась после введе-
ния санкций, ухудшения отношений с Западом, а также в связи с 
тем, что протестное движение в ряде областей не вышло на ожи-
даемый уровень. Присутствовало мнение, что Россия «упустила 
благоприятное время для решения вопроса быстро и эффективно в 
свою пользу» [там же, с. 2]. В любом случае Юго-Восток трактуется 
как «регион русского мира», «часть общего с Россией духовного и 
ментального пространства, которую Россия не может оставить в 
беде» [Гущин, 2015, с. 3]. 

Нынешняя украинская власть подается как жестокая (частые 
упоминания о карательных операциях), систематически нару-
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шающая Минские соглашения. «За исключением отдельных экс-
пертов либерального крыла, общественное мнение находится под 
очевидным влиянием той пропагандистской линии, которая опре-
деляет ее как власть, с одной стороны, олигархата, а с другой – став-
ленников США…» [Гущин, 2015, с. 3]. 

Другой темой, обсуждавшейся в связи с украинскими собы-
тиями, стала федерализация, преподносившаяся исходя из якобы 
незрелости и искусственности украинского государства, а также 
культурной разнородности ее регионов как единственная возмож-
ная форма государственности. «Украина воспринимается как де-
зинтегрированное государство, с высоким риском распада, как в 
силу исторических региональных различий, так и в силу неспособ-
ности нынешней власти осуществлять реформы» [Гущин, 2015, с. 3]. 

Важной составляющей образа Украины в России стала тема 
экономического кризиса в стране, ее экономической недееспособ-
ности. По контрасту Юго-Восток определяется как экономически 
сильный регион: «Донбасс кормил Украину». Телезрителя подво-
дят к мысли, что Запад, устроив переворот на Украине, не проявля-
ет большой готовности помогать ей экономически, как это могла 
бы делать Россия в случае вхождения Украины в пророссийские 
интеграционные структуры. 

Выстраивание образа Украины, отмечает А.В. Гущин, под-
вержено определенной эволюции. Это касается прежде всего от-
ношения к украинским властям. Если весной 2014 г. их называли 
«узурпаторами», то сегодня все же воспринимают как власть, пусть 
и выдвинувшуюся посредством переворота. Также оставлено пред-
положение о том, что народ Украины восстанет против новой вла-
сти, чтобы быть ближе к России. Зато постоянно обсуждаются не-
удачи украинской власти в экономической и социальной областях. 
Наконец, к концу 2014 г. тема Большой Новороссии сошла на нет. 
В свою очередь тема Крыма выведена из украинской проблематики 
и теперь рассматривается лишь в контексте внутренних проблем 
России. 

В заключение российский политолог подчеркивает, что ук-
раинский кризис оказал негативное влияние на образ Украины, 
сложившийся в России. Произошло оформление и укрепление су-
ществовавших ранее идеологем. Эксперт опасается, что последст-
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вия недавних событий еще долго будут сказываться на отношениях 
двух стран. 

Автор также обращает внимание на неоднозначный меха-
низм формирования образа Украины и его последствия: с одной 
стороны, «российские СМИ строго следовали официальной пози-
ции Москвы и оказали колоссальное влияние на формирование 
негативного представления об Украине в России, с другой сторо-
ны, информационная кампания сама стала оказывать косвенное 
влияние на принятие решений в Москве, украинский вопрос стал, 
по сути, и вопросом внутриполитическим для России» [Гущин, 
2015, с. 3]. В связи с этим выдвигается предположение, что форми-
рование образа Украины остается в России актуальной задачей 
властей, с тем чтобы отвлекать внимание российского общества от 
экономических и других острых проблем. 
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